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Frikinnande domar i kvinnomalet

Aklagaren har inte bevisat att kvinnorna fran kvinnojouren i
Trands kédnde till att mamman inte hade vardnaden om barnen. De
kan darfor inte faillas for att ha medverkat till kvinnans brott.
Rektorns medverkan ar inte heller av det slaget att hon kan domas
for brott. Att bara umgas med kvinnan har inte varit tillrdckligt.
Vid bedomningen av hennes agerande beaktar tingsratten ocksa
att det var hon som genom ett anonymt brev till polisen sag till att
kvinnan avsléjades och greps.

Upprinnelsen till hela héndelsen var en vardnadstvist d&r pappan slutligen
tillerkdndes ensam vardnad om de b8da pojkarna. Kvinnan, som inte
accepterade domslutet, gick dd under jorden med barnen och héll dem
goémda fran sin pappa i nastan sex ar. Hon hade anklagat pappan for att
ha utsatt barnen for sexuella évergrepp, ndgot som polisen aldrig fann
nagot beldgg fér. Via kvinnojouren i Tranas fick hon hjélp att ordna bostad
i en annan persons namn. Vidare fick hon hjalp med att ordna skolgéng
for barnen utan att uppge deras réatta identitet. Hon fick ocksd ekonomiskt
bistand fran kvinnojouren eftersom socialtjansten kravde att hon lamnade
korrekta personuppgifter for att fa socialbidrag. Aklagaren har dtalat de
tre kvinnorna fran kvinnojouren och en rektor fér medhjalp till grov
egenmaktighet med barn.

Tingsratten sl&r inledningsvis fast att det saknar betydelse att kvinnorna
frdn Tran8s har agerat i kvinnojourens namn. De har varken fér- eller
nackdelar av detta vid den straffrattsliga bedémningen. Det var inte bara
kvinnojouren som den har kvinnan utnyttjade. Hon fick bidrag och hjalp
dven frdn andra organisationer. Kvinnorna hade ingen skyldighet att ta
reda pd hur det forhéll sig med vardnaden, och det har inte heller visats
att de insag att det fanns en risk for att det var pappan som ensam hade
vdrdnaden. Mamman var noga med att inte beratta om hur det férhéll sig.
Aklagaren har inte bevisat att de skulle ha gjort p& samma satt om de
hade kant till de ratta forhallandena. De ska d&rfor frikdnnas.

Nar rektorn fick frdgan frén kvinnojouren om barnen kunde skrivas in i
skolan utan korrekta personuppgifter, bedémde hon att det skulle g bra.
Tingsratten konstaterar att dven om det var en felaktig bedémning,
innebér det inte att hon ins8g att hon medverkade till kvinnans brott.
Senare utvecklades ett mer vénskapligt forhdllande dem emellan. Rektorn
hade d3 blivit sjukskriven. Kvinnan beréttade for rektorn att det var
pappan som hade vardnaden och att hon sjélv var efterlyst. Att rektorn da
&nda umgicks med kvinnan innebdar inte att hon medverkade till hennes
brott, anser tingsratten. Forst nar hon ndgra manader innan gripandet
dvertog hyreskontraktet i sitt namn vidtog hon en saddan atgard som
innebar en aktiv medverkan. Kontraktet fick emellertid ingen praktisk
betydelse eftersom kvinnan greps dessforinnan. Vid bedémningen av
rektorns medverkan beaktar tingsratten att det var genom rektorns eget
agerande som kvinnan avsl6djades. Rektorns medverkan ska darfor enligt
tingsrattens mening bedémas som sa ringa att hon inte ska démas till
ansvar. Aven hon frikénns darfor.
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